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Uvod

Tento dokument obsahuje komentare beta-testerd jedné z prvnich aplikaci interaktivniho Modelu 3
véetné zplsobu jejich vyporadani. Tyto misty se prekryvajici naméty mohou byt uzitecné pri vyvoji
provozni aplikace a proto jsou pfiloZeny jako jeden z praktickych dlsledkd realizace pilotni verze
znalostnich modeld.

Komentare jsou vidy oramované a vyjadreni nasleduje bezprostifedné pod nimi.

Komentare

Chybi mi néjaka fixni hranice minimalnich nakladl, nebo alespor info k hodnoté z minulého roku a
jesté jsem si nebyl jisty, jestli jsem nepadl do moc velkého dluhu.

Jde o problém aktuaini neexistence limitl a doporuéenych hodnot, na ktery ostatné néjakym
zpUsobem poukazuji vsichni komentujici. Zatim ho fesim dvoustupriovym zadavanim, kdy v prvnim
kole si uZivatel stanovi vlastni hodnoty, které pak mlze ve druhém kole upresniovat. Pokud by ale
doslo na vyvoj redlné aplikace, bude tfeba tuto zdlezZitost resit systémoveé, nejspis na Urovni provozni
metodiky.

Obecné bych doporucil vyvarovat se cizich slov a celkové zjednodusit jazyk, vynechat nadbytecna
slova.

Souhlasim, ¢asem bude nezbytné prikrocit i k tomuto typu korekci. Zatim ale aplikaci povazuji spise
za prototypovy nastroj pro IT odborniky, pocitacové vzdélané experty na statni spravu a informacné
nadstandardné gramotnou verejnost. Proto zatim ponechdvam relativné odbornéjsi terminologii.

Bylo by fajn pohlidat, aby ¢astka rozpoctu odpovidala pridélenym penézdm. Nyni mohu davat porad a
vSude maximalni ¢astky a systém mne ani neupozorni. Byl by fajn graf cerpani rozpoctu a vyse dluhu
(nebo dluh viibec nedovolit).

Problémem aplikace je, Ze kromé letoSniho rozpoctu nedisponuje Zadnymi exaktnimi daty. Situace je
navic komplikovand i mnou zavedenym délenim na provoz a investice, ke kterému se vracim jesté
nize. Pokud by tyto limity byly k dispozici, mohly by se jednoduse doplnit jako meze k jednotlivym
rozpoctovym kategoriim. Absenci redlnych hodnot jsem se pokusil obejit dvoustupriovym zplsobem
zadavani udajq, kdy si meze vytvari sdm uZivatel. U obcanu tohle sice nejspis fungovat nebude, ale
zastupitelé by takové znalosti mit mohli.

Jistou formu varovani a chybovych hlaseni jsem realizoval prostfednictvim automatickych
informacnich banner( v horni ¢asti obrazovky a pro zajimavost i jednim modalnim oknem, které se
ozve pfi jakémkoli prekroceni pridélené ¢astky. Dale jsem na stranku hrubé tvorby rozpoctu pfridal
grafy rocnich naplanovanych a zbyvajicich penéz. Stranky se tim samoziejmé prodluzuji, coZ se mi
nelibi, ale je to dan za responzivitu, tj. schopnost aplikace bézet na jakémkoli koncovém zafizeni, od
velkoploSnych obrazovek pres tablety a telefony az po chytré hodinky.




Nerozumim jak vyplnit prvni subjektivni parametr — mira vlastniho odhadu trovné aktualniho rozvoje
oblasti/ vnimana pocateéni Uroven rozvoje oblasti. Vztahuje se to k naplnéni strategického planu,
nebo obecné této oblasti? Kdyz si myslim, Ze v oblasti Zivotniho prostfedi je vSe potrebné jiz udélano,
ale ze strategického planu se nenaplnilo nic, dam 0% nebo 100%? Pokud ddm tomuto parametru 0%,
tak bez ohledu na investované finanéni prostfedky bude vysledek stdle 0.

Do aplikace jsem pfidal dvoji popis tohoto uzivatelského parametru a to formou volného textu a v
ramci kontextové napovédy. ProtoZe jde o dlleZitou informaci od uZivatell a navic hodnotu, urcujici
individualni investi¢ni strategii, bude v provoznim SW tfeba prezentovat tento parametr co
nejsrozumitelnéji.

Nerozumim ani druhému subjektivnimu parametru. Pokud dobfte ¢tu, je popsan 3x a pokazdé
trochu jinak:
1. Mira vnimani Ucelnosti vynaloZzenych prostredki
2. Kategorialni mira dosazZeni spojenosti s vynalozenymi prostiedky (rychla, pfimo imérna
¢asu a penézlim, pomald).
3. Vnimana ucelnost vynakladanych prostredk(l (Interpretace subjektivnich charakteristik
jednotlivych oblasti:
a) Minimalisticka (jsem dostatecné spokojeny/spokojena i s niz$i mirou vynalozenych
prostredkt)
b) Proporcionalni (ma spokojenost roste pfimo Umérné s mirou vynaloZzenych
prostredkt)
¢) Maximalisticka (pIné spokojenosti dosahnu aZz po vynaloZeni maximalni mozné
miry dostupnych prostredka)
Podle bodu 2) bych to chapal tak, Ze pfi vynaloZeni prostredk( se zména projevi rychle, stfredné
rychle nebo pomalu. Ale podle bodu 3) jsou jinak pojmenované parametry a znamenaji zcela néco
jiného — nemaji zadnou zavislost na ¢asu. V bodu a) jsem spokojeny s malymi prostfedky. To mize
znamenat, Ze na dosazeni vysledku staci malé prostiredky, aby se dosahlo vysledku. Ale také to
mUiZe znamenat, Ze tuto oblast nepovaZzuji za dilezZitou a budu spokojeny, i kdyz se nikam
nepohne.
Dle mého je tfeba rozhodnout, zda jde o zavislost vysledku na ¢ase, nebo o miru efektivity.
Nebo souvisi tento parametr s vyvojem poctu obyvatel a je to nastaveni, jestli je tato oblast pro
mne subjektivné dulezita, jak ovliviiuje moji ochotu se pfistéhovat, nebo ve mésté zlstat? Pak by
to urcité chtélo pfejmenovat. V tom pripadé nejde o ucelnost vynaloZenych prostredk(, ale mira
dllezitosti oblasti pro m{j Zivot.
V bodé 3) je dle mého nestastné pojmenovani. Minimalistickou Gcéelnost vnimam jako nizkou,
Spatnou ucelnost. Podle popisu je to ale naopak vysoka ucelnost, protoze se jsem zcela spokojen
(dosahne se cile) pri malych prostredcich — tedy je to velmi efektivni.

Souhlasim, Ze jde o nejednoznacné formulace a vlastné i duplicitni funkénost, nebot individualni
preference se pfi sekvenénim zplsobu ndvrhu dostateéné projevuji formou konkrétnich investic¢nich
strategii. Proto jsem v posledni verzi modelu tento parametr zcela vyfadil z vypoctd a nahradil ho
stanovenim vstupni priority strategické oblasti, ktera se ale pouze zapisSe do aplikacni databaze.
Zadouci informace se timto zptisobem predd a ovladani se nekomplikuje.



KdyZ nastavim aktudlni Groven na 0%, budu mit 0% stale. To samoziejmé nemUZe odpovidat realité.
Pokud nastavim aktualni droven na 50% a pokud ddm alespori minimalni ¢astku na provoz i investice,
dostanu kazdy rok zlepSeni cca o0 25%.

Pokud nastavim aktualni droven na 100% a pokud ddam alespor minimalni ¢astku na provoz i
investice, dostanu kazdy rok zlepseni cca o 50%.

Druhy parametr na tyto vysledky nema zZadny vliv. Nerozumim, proc rychlost zlepSovani oblasti
souvisi s pocatecni Urovni oblasti.

Popsané chovani neni korektni a doslo k nému zifejmé vlivem iniciac¢nich hodnot v plvodni datové
tabulce. Uzivatelem zadana Uroven miry rozvoje by méla slouzit vyhradné jako pocatec¢ni hodnota,
modifikovana dale rozpoctovymi strategiemi. Tento princip je nyni popsdn i pfimo na strankach
upraveného modelu a bude predmétem dalsi verifikace i nasledné validace formou navazujici
diplomové prace.

Neprijde mi spravné, Ze staci na danou oblast vénovat nejmensi moznou ¢astku (ale musi to byt jak
v provozu, tak investicich) a dojde k maximalnimu rozvoji, ktery se nijak neméni s dalsi vyssi ¢astkou.
Nechdapu proc kdyz investuji 86 mil. a postavim vSechny nové chodniky, silnice, zavedu vsude pitnou
vodu, ale neopravim stavajici chodniky (oblast DTl — provoz 0 a investice 86), tak dojde k poklesu
urovné rozvoje oblasti. Osobné bych zrusil déleni na provoz a investice.

Pfijde mi, Ze potfebna suma na dosazeni efektu je predem dana a nepodléha zadnému parametru.
Kdyz investuji 86+5,5 mil., tak je spInéno v oblasti DTl ve strategii vse.

V posledni verzi modelu jsou otazky zplsobu koexistence obou typl nakladl zodpovézeny.
Popisovanou situaci povazuji opét za dlsledek chybéjicich rozpoétovych omezeni, coZz umoznovalo
zadavani viceméné libovolnych hodnot.




Nerozumim tomu, jak je rozdélen rozpocet na provoz a investice. Dle mého vnimani je provoz tvoren
platy zaméstnancu a zastupitel(l, naklady na topeni, elektfinu, prosta udrzba (vyména Zarovky...) a to
i ve sbhérném dvore, nebo ve skole, kulturaku. To jsou ¢astky, které jsou pomérné stabilni a lidé by je
neméli nastavovat. Tvofi ale podstatnou ¢ast rozpoctu. V tomto modelu se bez vysvétleni viibec
nevyskytuji. Naopak i opravy stavajicich chodnik( uvedené ve strategii jsou investice, protoZe se
nedélaji kazdy rok a je to mimoradny vydaj. Jako provoz jsou zde uvadény véci ze strategie, které jsou
dle mého rozvojem. Napft. studie odpadnich vod je uvedena jako provoz a Udrzba verejného rozhlasu
jako rozvoj. Napf. v oblasti ZP u sbérného dvora je provozem naklad na ¢lovéka, ktery se o to stara,
energie na misté spotfebované a moznd i poplatky za likvidaci odpadu. Rozvojem pak hledani financi
na investici do dvora. Zde nejsou provozni naklady uvedené a v provozu je uvedena investice.

J4 osobné bych nechal ndklady na provoz jako jednu fixni ¢astku (nerozdélovat na oblasti) se kterou
lidé nemohou hybat a pouZil k tomu stavajici stav roku 2020. Lidé by nastavovali pouze investice.
Pokud by to mél zlstat stavajici stav, pak by to chtélo nékam uvést ty skute¢né provozni naklady
(platy, apod.). Také by to chtélo vymyslet a dodrzet rozdéleni strategie na provoz a rozvoj. Nyni jsou
¢asto i zcela nové véci jako provoz a naopak udrzba jako rozvoj.

S témito komentafi souhlasim. Reprezentuji totiz legitimni expertni nazory, jejichz ziskani,
zhodnoceni a pfipadna implementace jsou jedinym smyslem realizovaného prototypu. Pokud by totiz
model neexistoval vibec, nemély by podobné konkrétni pfipominky Zadnou realnou oporu.

Proto netvrdim, Ze navrhované déleni rozpoctu na provoz a investice je do budoucna vhodné ani ze
aktualné pouzité hodnoty parametr( jsou realistické nebo Ze zplsoby vypoctu celkové miry rozvoje
oblasti ¢i celkové méstské atraktivity a populace jsou korektni. Zverejnénim téchto principl stimuluji
konstruktivni kritiku, které by méla vyustit ve vSeobecné prijatelné a hlavné uZite¢né provozni feseni.

.....

potencialnich uzivatell i mimo Strmilov.

Zélozka Uvod:
Super, Ze je to strucné. Ale je tam véta:
»,Na rozdil od predchozich modell zde proto nejde o pfisné financni tlohu, ale vyznamnou roli hraji i
nasledujici dva subjektivni faktory:

* Pocatecni mira rozvoje strategické oblasti,

* Mira vnimani Ucelnosti vynaloZzenych prostredkd....”
ProtoZe je to Uvod, tak nemam zadné predchozi modely. Navic opravdu nerozumim tomu, co se mysli
,pocatecni mirou rozvoje strategické oblasti“ a vlibec mi to nezni jako subjektivni faktor. Po precteni
druhé zalozky jsem to pochopil, ale v Uvodu mi to pfijde jako nedlleZité sdéleni a navrhuji to celé
vynechat. Stejné sdéleni obsahuje i zalozka Parametry. V Uvodu dle mého neni podstatna metoda, ale
cil.
Vétu ,,Pokud by se timto zplsobem podaftilo shromazdit nazory obcant ¢i zajmovych skupin, Slo by o
relevantni a legitimni podklad pro zastupitele pfi rozhodovéani o budoucich rozpoctech.” bych dal jako
druhou, protoZe nejlépe vystihuje cil celého.

Formulace vychazela z toho, Ze na stranky vSech modell bude uZivatel pfistupovat ze souhrnného
rozcestniku, naptiklad stranek projektu, kde budou jejich zakladni anotace. Uvodni obrazovku nové
aplikace jsem ale ve smyslu komentare upravil a také jsem se v mezich moznosti pokusil o zkraceni
ostatnich text(.




ZaloZzka Numerické vysledky.
V oblasti EP mam od roku 2021 0%

Financovani oblasti Efektivni prace méstskeho Gradu (EP) VypoZtens hodnota Girovné rozvoje oblasti po alokaci prostredkil

2. Rozvojové investice: nakup modernéjsi techniky v budové MEU., I

158,645

Numerické vysledky ale na konci uvadi 90% (ackoliv jsem vzdy investoval maximalni sumu)

CAS  OBYV ATR EP_P EP_l EP.SR OV_P OV_l OV.SR SZSK_P S5ZSK_1 SZSK_SR BYD_P BYD.l BYD.SR DTI.P DTLI DTILSR ZP_P ZP.l ZPS
2020 1426 500% 304 600 B0.O% 12650 0 40.0% 1778 Y 1 90 1 1000 550% 440

2021 1449 455% 304 600 B80.0% 12650 0 7 6,75C 1 1 1 B
2022 1459 60a% 1520 3000 B50% TI500 1B500 0.0% 7320 7,000 726% 1 0,100 269 ! 01 14529 1,000 10
2023 1500 123% 1520 3000 B85.0% 2 9589 1 B 1 T 1

2024 1585 1046% 1520 3000 900% 7500 18500 0.0% 150 24 1265% 1350 50,00 1265% 5500 B86021 2530% 2700 10 1

Ostatni vysledky snad odpovidaji. U OV mi to ukazuje 0% i v grafu a i ostatni odpovidaji.

Posledni verze s novymi iniciacnimu daty by se uz méla chovat sporadanéji.

PFi vypliiovani predpokladaného rozpoctu nas napadlo, Ze pro laickou vefejnost bude obtizné
nastavit vysi rocniho rozpoctu obce. Situace by se mohla vyresit néjakym naseptavacem (nebo
manualem), kde bude napftiklad vyse aktudlniho rozpoctu obce nebo primeér nékolika poslednich let,
aby se obcan drzel v realité.

Souhlasim a doplnil jsem navrhované hodnoty do popiskid k nejzasadnéjsim vstupnim polim
zadavacich formular(l. Zatim je ale pouze jednoduse interpoluji z historickych dat, zatimco v realité
budou muset néjak souviset se strategickym planem.

PFi nastavovani vstupnich hodnot by bylo dobré vidét hned za nazvem jednotky, ve kterych se
pohybujeme. Napf. Investice v tis. K¢

Tohle bohuzel pouzita realizacni platforma neumi, respektive umi doplnit ménu pouze v USD. Do
budoucna ale souhlas, pro bézného uzivatele jde o duleZitou a vyjasnujici informaci.




Doporucujeme jako posledni obrazovku celého modelovani zobrazit bilance naseho rozhodovani, kde
se uvidi nejen atraktivita a pocet obyvatel, ale i hospodarsky vysledek celého procesu (napfiklad:
Kdyz v investicich utratime vice penéz nez je k dispozici, tak by tam mohlo byt napsano: , Zadluzil jste
obec ¢astkou XY milidon nebo v pribéhu obdobi musite na planované investi¢ni vydaje sehnat
externi financni zdroje.”

Souhrnnd zavérecna obrazovka byla pfiddna a o jejim obsahu Ize dale diskutovat.

Zfejmé se neaktualizuje vypocet Zlstatku na investice po druhém kroku. V roce 2022 jsme
investovali do jedné oblasti, nechaly jsme si na dal$i obdobi, nezadluzily jsme se ani v Provozu a
presto pfi snaze investovat v roce 2023 do jakékoliv oblasti jdeme do dluhu. UZ na zacatku se
neprepoditad Zistatek na investice, jak je vidét na obrazku.

Analyticka faze: interaktivni rozdélovani prostredku do strategickych oblasti pro rok 2023

Predpokladany rozpocet pro tento rok

Celkem

‘ 31,100

Z toho PROVOZ

o 10,600

Zistatek na INVESTICE

Slo o chybu v modelu, kterou jsem odstranil.

Sekce "Parametry rozpoctu a béh aplikace"

Pfi zméné proménnych ma systém chvilkovou odezvu, béhem které uZivatel nevi, co se déje. Tyka se
to nejspis vsech prvk( uzivatelského rozhrani. Pokud by tam Sel dat jakykoliv indikator, Ze na néco
c¢ekam, usetfilo by se na nékolikanasobnych kliknutich a naslednych chybach.

Jde bohuzel o vlastnost zvolené cloudové implementacni platformy, kterou Ize odstranit pouze jinou
formou realizace.

Po kliknuti na KROK dole na strance se zméni obsah celé stranky odshora dol(, ale pozice uzivatele na
strance zGstane dole a uZivatel musi scrollovat nahoru. Pokud by tam Sla dat kotva nahor(, bylo by to
vyrazné lepsi. Souvisi to trochu s prvnim bodem - kliknu na KROK, nedostanu informaci, Ze na néco
c¢ekam, mezitim kliknu podruhé, preskocim jeden rok a cely experiment mohu uz jen zresetovat

Byla zdsadné modifikovana ovladaci logika a popsany problém je feSen standardni ndvratovou
adresou po kazdém kole simulace. Nic lepsiho pouzité prostredi nenabizi.




UzZivatel by mél v uzivatelském rozhrani vidy mit moZnost napravit svou chybu - to je momentalné
mozné jen tladitkem Reset, ¢imzZ pfijdu o vSechny data. Pokud ma byt nastroj uréeny k
experimentovani s jednotlivymi proménnymi, pfijde mi Skoda, Ze je vlastné nemohu zpétné ménit.
Mizi tim vétSina "zabavy" a mozZnost sledovat, jak se méni vysledky pfi zméné jednotlivych
proménnych. Mozna by pomohl vypis jednotlivych rokl nékde nahofe jako podnavigace a moznost se
mezi nimi prepinat

Navrat do historie je v dynamickych simulacich obecné problematicky. Na riziko nevratnosti krokd
jsem se nové pokusil upozornit barvami a popisy tlacitek i tim, Ze v ramci aktudlniho roku muze
neomezené analyzovat vSechny dostupné hodnoty, a to véetné jejich priibézného exportu do Excelu.
Jakmile se ale posune vpred, musi uz hru dohrat s kartami, které ma v ruce.

Po kliknuti na KROK se také znovu spusti animace vykreslovani grafd (ale jesté dfiv nez se zméni
obsah), nasledné se pak prekresli obsahu a animace se spusti podruhé. Asi to neni kritické, ale
pfidava to na zmateni.

Pfedpokladam, Ze i tento problém byl eliminovan zménou navratové adresy po odkrokovani.

Pokud jsem v roce 2026 a klikdm dole na KROK, nic se nedéje.

Modifikoval jsem logiku ovladani v zavéru simulace a poschovdval zbytec¢na tlacitka.

V kontextu jakém tla¢itko momentdalné pouzivdme, by misto KROK mélo byt spi§ DALSI ROK

Upravil jsem popis tladitka.

Bylo by pfehlednéjsi, kdyby vypocitané hodnoty byly zarovnany vertikalné s ostatnimi Cisly a
horizontalné s popiskem:

PROVOZ
o 768
Zbyva na provoz ,
14232
INVESTICE

. 1,134

Zbyva na investice

13,866,

Opraveno




« Interaktivni prvky a jejich popisky by mély byt co nejbliz k sobé. Vyzaduje docela velkou mentdlni
praci si spojit, Ze podnadpis “Provoz a udrzba” patii ke slideru PROVOZ a “Rozvojové investice” k
INVESTICE. Pokud si mam jako uZzivatel vyzkouset, jaky vliv bude mit “pfistavba budovy Matefské
Skolky ve Strmilové.”, mél by u slideru byt popisek “pfistavba budovy Materské Skolky ve
Strmilové.”, ne INVESTICE
Cely odstavec “Oblast zahrnuje tyto polozky” pak mize zmizet. Zkusil jsem navrhnout zde:

Financovani oblasti Dopravni a technicka infrastruktura (DTI) Vypodtena hodnota trovné rozvoje oblasti po alokaci prostiedki

Oprava komunikaci a chodniki, opravy stavajici kanalizaéni sité, studie 100.0%

odpadnich vod v Ceské Olegné a Palupiné
. 0 80.0%

Zbyjva na provoz 60.0% 1

15,000
40.0% 4

Prapojeni obce se hibitovem, vybudovani cyklostezky a pési trasy pro vylety

okoli Strmilova,

a proché ¥ - postupné opravy, parkovac 20.0%4

mista v anu obce , dopravni koncept - ulice Tyrdova, n prostor

pred hotelem, rekonstrukce vodovod a hledani novjich zdrojii vedy

. 0.0% T T T T 1
Strmilov a Ceskou Ole$nou, hledani feseni pitne vody v Lestiné, zavaden 2020 2021 2022
bezdrétového rozhlasu, tdrZba a rozvoj vefejného osvétleni a rozhlasu

[ ] 0

Zbyva na investice

Upraveno v mezich moznosti.

Narazil jsem na zvlastni chovani:
e Pokud zacnu aplikaci, pro rok 2021 nic nezménim
o kliknu na KROK
e vroce 2022 se ukaZe rozpocet 30000, provoz 15000
e nic neménim a kliknu na KROK
e vroce 2023 mam rozpocet O (i kdyzZ slider ma limity 25000 aZ 50000, takZe by hodnota
méla byt 25000), z toho provoz 0
e Zménim rozpocet na 2023 na jakoukoliv hodnotu, z toho provoz automaticky skoci na
stejnou. Ale kdyZ snizim provoz, zUstatek na investice je stale 0, i kdyz by se mél zvySovat
Neni to chyba? Neresim ted jestli je to metodologicky spravné, ale pocetné to vypada Spatné

Slo o chybu v modelu, kterou jsem odstranil.

« Myslim, Ze tam kde se jednd o penize, by mély byt jednotky (K&, nebo tis. K¢). 50000 mi prijde
abstraktni. 50 mil. K¢ si dovedu lépe predstavit :-) - ¢lovék si to samoziejmé po chvili pouzivani v
hlavé srovna, ale napoprvé to jasné neni a vyZaduje to extra mentalni praci

Jde o problém implementaéni platformy, ktera nativné podporuje pouze ménu v $, navic uvedenou
v prefixu. Provizorné jsem to zatim vyresil komentarem.

» Vnimana pocatecni Uroven rozvoje oblasti - hodnota vpravo je v procentech, ale mezni hodnoty
jsou0al-mély by byt0%a 100 %

Tohle s nasi licenci nelze jednoduse opravit, zatim jsem situaci opét provizorné vyresil komentarem.




